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Vrijwi!lige tussenkomende partij (nr. 11), 

14. X12, met Rijksregisternummer [nummer], wonende te [adres], 

Vrijwillige tussenkomende partij (nr. 12), 

15. X13, met Rijksregisternummer [nummer], wonende te [adres], 

Vrijwillige tussenkomende partij (nr. 13}, 

16. X14, met Rijksregisternummer [nummer], wonende te [adres], 

Vrijwillige tussenkomende partij (nr. 14), 

17. X15, met Rijksregisternummer [nummer], wonende te [adres], 

Vrijwillige tussenkomende partij (nr. 15}, 

18. X16, met Rijksregisternummer [nummer], wonende te [adres], 

Vrijwillige tussenkomende partij (nr. 16), 

19. X17, met Rijksregisternummer [nummer], wonende te [adres], 

Vrijwillige tussenkomende partij (nr. 17}, 

20. X18, met Rijksregisternummer [nummer], wonende te [adres], 

Vrijwillige tussenkomende partij (nr. 18}, 

alien vertegenwoordigd door Meester VAN STEENBRUGGE Walter en Meester VANDE LANOTTE 

Johan beide advocaten kantoorhoudende te [adres]
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Nogmaals: u leest het goed, er wordt gevraagd om een schrapping in de zin van complete 

vernietiging van de bestaande data. 

Het is uw diensten bijgevolg verboden am na de schrapping gegevens over deze schrapping te 

bewaren." 

Op 2 april 2021 maakte het Bisdom Gent de volgende melding in het doopregister: 

"heeft de kerk verlaten op 2 april 2021 brief vh. Bisdom gedateerd op 22/03/'21 ondertekend 

d. kanselier Ludo COLLIN"

Zij voegt daarnaast een dubbele diagonale lijn over de gehele ingave van de gegevens met betrekking 

tot Klager. 

Uit de gegevens van het administratief dossier ter beschikking van het Marktenhof blijkt immers het 

volgende: 

1. ledereen die gedoopt is in een Rooms-Katholieke Kerk is katholiek en lid van de Rooms

Katholieke Kerk. Het doopsel wordt vermeld in het doopboek of doopregister.

2. lndien een gedoopte vraagt om wissing van zijn of haar gegevens in het doopregister, wordt

er op instructie van de Rooms-Katholieke Kerk een aantekening gemaakt in het doopregister

van de doopparochie dat hij/zij is uitgeschreven als lid van de Rooms-Katholieke Kerk.

3. Als men een aantekening krijgt in het doopregister dat men definitief uitgeschreven is, dan

betekent dit dat men bijvoorbeeld

a. geen sacramenten meer kan ontvangen ;

b. geen doopouder kan zijn (peter of meter);

c. 

4. Te alien tijde kan iemand terugkomen op zijn/haar beslissing om zich definitief te laten uit

schrijven als lid van de Rooms-Katholieke Kerk.

5. De pastoor van de parochie waar iemand is gedoopt, kan in het doopregister aantekenen dat

hij/zij is uitgeschreven als lid van de Rooms-Katholieke Kerk. Wat een parochie niet kan, is de

gegevens van deze gedoopte uit het doopregister verwijderen. De Rooms-Katholieke Kerk

stelt zich op het standpunt dat de doop eenmalig en onomkeerbaar is.

Op 7 april 2021, deelt Bisdom Gent dan ook per brief van diens toenmalige Kanselier aan Klager het 

volgende mee 

"lk kan u meedelen dot uw uittreding uit de Katholieke Kerk werd genoteerd op de fijst van de 

kerkverlaters van de parochie Gent op 24 maart 2021. (1955 nr.536} doopregister Toevlucht 

van Maria. Het stoat u vrij deze aantekening persoonlijk in het doopregister te verifieren." 
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21. tussenkomende nrs. 7, 8, 9, 

Bisdom Gent of tonen dat niet aan, zodoende dat hun 

onderhavige beroepsprocedure. 

18 werden niet gedoopt in het 

ontbreekt om tussen te komen in 

De tussenkomst van vrijwillig tussenkomende partijen nrs. 6, 15 en 16 is s/echts ontvankelijk in de 

mate dat zij een bewarend karakter heeft en er dusdanig toe strekt het standpunt van de GBA te 

ondersteunen. 

*** 

22. Wat betreft het argument van het Bisdom Gent met betrekking tot de tussenkomsten van de

5
de tot en met 18

de 
vrijwillig tussenkomende partijen dat : (i) de tussenkomsten in wezen een

laattijdig beroep uitmaken in de zin van artikel 108, §3, WOG en (ii) vertragend werken, overweegt

het Marktenhof als volgt:

(i} De tussenkomsten maken geen (laattijdig) beroep uit in de zin van artikel 108, §3, lid 2, WOG 

zoals het Bisdom Gent ten onrechte voorhoudt. 

Het Marktenhof overweegt dat zowel uit het opschrift van het verzoekschrift 

('Verzoekschrift tot bewarende vrijwillige tussenkomst', respectievelijk 'Verzoekschrift tot 

vrijwillige tussenkomst') als uit de eigenlijke vordering van de tussenkomst ('Aan 

verzoeker akte te verlenen van zijn bewarende vrijwillige tussenkomst', respectievelijk 

'Akte te nemen van de vrijwillige tussenkomst van verzoekers, deze tussenkomst 

ontvankelijk te verklaren en te zeggen dat zij gerechtigd zijn tot tussenkomst in de 

procedure die gekend is bij uw zetel onder het rolnummer 2024/AR/121') van vrijwillig 

tussenkomende partij nr. 5, respectievelijk vrijwillig tussenkomende partijen nrs. 6 tot en 

met 18, voortvloeit dat hun verzoekschriften er in wezen toe strekken een tussenkomst 

uit te maken en geenszins een verholen (laattijdig) beroep uitmaken tegen de Bestreden 

Beslissing op grand van artikel 108, §3, lid 2, WOG. 

(ii) De tussenkomsten werken niet vertragend hetgeen verboden is krachtens artikel 814 Ger.W.

De rechter komt een appreciatiebevoegdheid toe bij de beoordeling van artikel 814 

Ger.W.
2 

Het loutere feit dat een tussenkomst een reeds opgelegde termijnenregeling zou 

(kunnen) verstoren, vormt als dusdanig geen reden om de tussenkomst terstond af te 

wijzen op grand van artikel 814 Ger.W.
3 

Wat betreft de tussenkomst van mijnheer X5, gebeurde deze op 15 maart 2024. De 

pleitzitting met betrekking tot de grand van de zaak stand op dat moment vastgesteld 

Zie Cass. 19 april 1979, Arr.Cass. 1978-79, 976. 

S. MOSSELMANS, "Commentaar bij art. 814 Ger. W", OGR 2006, afl. 68, (231) 232-233.
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